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compiere una certa accumulazione. L'influenza di fattori j..ntern.?
dell’economia feudale si combinava anche con gue]la: di altri
i 1i I’espandersi delle citty e del coramercio.
' fattoilli'}l;a%tai cozlza,dj.ni benestanti, operanti 2llinterno del modo
di produzions su piccola scala, sia nell’agricoltura c_he nell’artigia-
nato urbamo, che mentre avevano legami diretti col mercato,
cercavano di migliorare ed estenders la produzicne e, man mano
che si espandevano, impiegavano manodopera sa:la:m-x.ta.. Come
succede dappertutto negli strati di plecoli produtto-n, i processo
di differenziagione dava luogo, da un lato, allo sviluppo di wmo

strato di “padroni’, dall’altro, allo sviluppo di un’offerta di lavera- -

tori poveri, se non effettivamente privati di Og'.EL:'l proprfueté_), d_,tspo-
nibili per Iimpiego salariato. Nei secoli seguenti le recinzioni e 1&
concentrazione delle proprietd terriere avrebbero complet@to i
processo che privava della proprietd lo strato pit povero di pro-
duttori, separandoli dai mezzi di produzione e creando un prole-
tariato. Ma per il completamento di tale processo sarebbe 00COTSO
mpo.

e t]?n II))reve, il quadro che si otfieme, & il seguente. Ur:} fattore
fondamentale del declino del feudalesimo nell’Europa oc?ldentale,
e particolarmente in. Inghilterra, dove la erisi dell’economia feudale
ebbe Inogo alla fine del XIV e durante il XV secolo, fu la lotta
dei piccoli produttori per allentare i vincoli dello sfrnttamento
fendale. Particolarmente conseio di tali vineoli era lo strad_;o_sfu-
periore di comtadini benestanti, che si trovavano ne]_la, possibilitd
di estendere la coltivazione & nmove.terre o di migliorare la loro
posizione e che percid tendevano ad essere le punte avanzate della
rivolta. Tali tendenze contemporaneamente fa.vorivano- ed erano
favorite dall’espandersi del commercio ¢ della produzione per il
mercato. ) )

Ma, nella misura in cui procedeva la dlsgregamo_ne del vec-
chio ordine e il modo di produzione su piecola seala si affrancava
dai vineoli e dallo sfruttamento feudali, si accelerava il Processo
di differenziazione sociale entro quello stesso modo di produsz:'Le;
¢ fu da guesto processo di differenziazione (con la sua &l}p_h‘_ae
tendenza a formare da un Jato una elasse kulak di eontadini in
ascesa ¢ dall’altTo una classe di poveri ‘cottagers’ o di ‘squa.?ters’
privi di terra) che nacquere le relazioni borghesi _d.i pr‘odfmone.
Ma sia per il processo di disgregazione che per quello di dl:EEeren:
ziazione oecorreva tempo e per guesta ragionme il nuovo modo di
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produzione non usci gid adulto dal veechio, ma poté svilupparsi
solamente quando i declino del vecchio aveva gid raggiunto uno
stadio avanzatissimo.

Mi pare che questo sia il momento di ricordarvi nna distin-
zione chiarificatrice, sulla quale Marx (®} per primo attrd Patten-
zione, tra quella che egli chiamava lo « duse vie » della transizione.
Secondo la prima di queste, ¢il produttore diviene un mercante
ed un capitalista », Questa &, secondo Marx, 4la via veramente
rivoluzionariz ». In base alla seconda & il mercante che ¢assume
direttamente il controllo della produzione »: una via che, benché
« $6rva storicamente come modo di transizione », « ciononostante
non pud da sola far molte per scardinare il veechio modo di pro-
duzione, ma piuttosto lo preserva e lo usa come sua premessa
«ed infine diventa » dappertutto « un ostacolo 4 un vero modo capi-
talistico di produzione ».

Sono convinto che questo fecondo suggerimento sia abbondan-
temente confermato dai fatti dello sviluppo economico inglese nei
secolf eruciali di transizione, dal XTIV al XVI e XVII secolo e sia
Ia chiave per comprendere i complessi gviluppi che si verificavano
nelle industrie artigianali, con Ia nascita di « compagnie dei liver-
ymen » ¢ di « corporazioni » come pure i conditti di interessi all’in-
terno di esse, e 'espandersi nelle campagne di un’industris artigia-
nale (largamente basata sul sistema del lavoro a domieilio: ‘putting-
out system’), fuori delle cittd e fuori della giurisdizione delle vec-
chie corporazioni cittadine. )

La via a tale egpansione dell’industria artigianale fu aperta
principalmente in due modi. In primoe luogo, una parte dei mer-
canti alla testa di compagnie, quali quelle dei lavoratori di panni-
lani, drappieri, sellai, cordai, coltellinai e lavoratori del peltro,
condineciarono a indirizzare il loro capitale all'incoraggiamento
della preduzione artigianale domestica nelle campagne & nei sob-
borghi delle cittd col sistema del lavoro a domicilio — anticipando
le materia prima agli artigiani (fornendo pit tardi anche gli stru-
menti di lavore, come nella produziome di maglieria) — e collo-
cando il prodotto finito. In secondo Iuogo, i pit facoltosi tra gli
artigiani, come anche Pelemento kulak tra i contadini, stabilirono

-propri contatti col mercato e, accumulando essi stessi um piceolo

capitale, organizzarono il lavore & domicilio con artigiani pit

(1) MaRx, Capilal, Vol. III, Cap. XX.
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poveri di lore su di una base metd salariale, met:%u s}lbcontlaittua.lle.
Nei secoli XVI ¢ XVII, vi furono anche esempi di p_:rod.u_zmne in
officine pit grandi, o ‘manifatture’, come pure di c&.mpltah ‘mves‘um
in produzioni minerarie ¢ in alcune nuove mdust_ne qu?:h la pro-
duzione del sapone, carta, birra, ottone ¢ la flL’:?lO.'ELG di cannoni,
di eui il prof. Nef (¥) ha seritto a lungo; in_Inthlterra. tali grandi
imprese furomo in ogni caso I’ecceziome piuttosto che la regola
(e i loro proprietari furono portati a stare dalla parte della Oox_-ox_m
piuttosto che da quella del Parlamento durante la guerra civile
inglese). R
= e]s’in)tal modo i fabbricanti di panno di piceola e media grandezza
rappresentarono una caratteristica de]le_ citta,d_in'e: di CAmpagna
‘dell’Inghilterra dei Tudor e furono le cltté,_e i destr_etn dove si
fabbricava il panno che spesso costituirono i punti dJL fc'vrzg de]laj
cansa del Parlamento nella guerra civile — per esempio 1 d.lsj:rettl
del Gloncestershire, nell’occidente deﬂ’lnghﬂtem, ¢ nell Ea.st
Anglia. Similmente, una figura caratteristica di qtgest(_) penod::;
fu il prospero contadine indipendente (yeoman), dl cui pa.;]a il
prof. Tawney (2}, che riuniva i piccoli appgzza;aentl in p?ra,nd_l pro-
priets, recintandole, ¢ non di rado acquistava feudi mten., for-
mande cosf una classe minore di ‘squires’ ¢ ‘gentry’ (ge:nte d_l con-
dizione intermedia tra gentiluomini e contadini povert ° Y)J.lam).
Sul continente, gpecialmente in Germania, vi fu similmoente
un diffondersi del sistema del lavoro a domicilio (Vgrla.g-System).
Ma qui il lavoro a domicilio sembra essere stato domto ¢ IMono-
polizzato in modo pid esclusivo da grandi « mef-ca,nm mam:ﬁattt}-
rieri » delle eittd, onde esso ha rappresentato pid la seconda via
che non Ia prima. _ o ]
In.veritdh tali contrasti sembrano aver importanza cnfcla_le
per valutare le differenze che si riscontranc in paesi divtarsu_, sia
nella genesi storica del capitalismo che nel carattere del_ ca.pﬂ.za.l:.smc?
stegso, quand’esso, infine, emerse. A sua vo]ta_la spiegazione d.l
tali contrasti pud trovarsi, io penso, osservando la misura in cui

i1 feudalesimo si era disgregato e-il modo di preduzione su piccola,

“seala aveva raggiunto un sostanziale grado d’indipendenza prima
che nna qualche forma di produzione capitalista entrasse per la

prima volta in scena. Cio & stato fatto chiaramente risaltare dallo -

() J. U. Nxur, Rise of the British Coal Industry; « Economic History Re-
{ !

i Yol. ¥V, n. 1. i
vlew(zr’:) ﬁmr, Agrarian Problem in the Siztesnth Century, eto.
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storico economico giapponese prof. Kohachiro Takabaghi (%), com
un accenno particolare alle caratteristiche dello sviluppo economico
nel suo paese. Egh esprime il contrasto in questi termini:

« Certamente la via attraverso la quale il cappitalismo prese
forma in ogni paese fu strettamente legata alle precedenti strut-
ture sociali, cioé alla forza interna e alla organizzazione deli’eco-
nomia fendale. In Inghilterra e in Franeia la proprietd terriera
fendale ¢ il servaggio o si disgregarono nel processo di sviluppo
economico oppure vennero spazzati via categoricamente e struttu-
ralmente durante la rivoluzione borghese. Queste rivoluzioni
nell’Buropa oceidentale, per Iindipendenza e P'ascesa dei piccoli
produttori di beni e Ia loro differenziazione, liberarono in essi
le forze promotrici delle sviluppo della produzione capitalistica,
mentre in Prussia e in Giappone questa ‘emancipazione’ si effettud
in senso opposto. Iiorganizzazione della proprietd terriera feudale
rimase intatta e le classi di contadini Iiberi e indipendenti ¢ di
cittadini del eoto medio non. si svilupparono... Dal momento che
il capitalismo doveva essere eretto su tali premessge, 50 una basge
di fusione pid che @i conflitto con Passolutismo, Ia formazione
del eapitalismo avvenne in maniera opposta a quella dell’Europa
occidentale, pid che altro come un proeesso di trasformazione in
capitale industriale del capitale mercantile investito nell’industria
domestica... 8i pud dire che, in relazione alle diverse condizioni
storiche, il processo di affermazione-del capitalismo assurne diversi
lineamenti fondamentali: nell’Europa occidentale la prima via
(da produttore a mercante), nell’Buropa orientale e in Asia Ia se-
conda via (da mercante a produttore manifatturiero). Vi & un
intimo rapporto tra la questione agraria e il capitale industriale,

- 1l quale determina le strutbure caratteristiche del capitalismo nei

l

vari paesix

Prima di terminare questa conferenza vorrei. aggiungere
un’altra considerazione. Cid che si & detto del modo di produzione
su piceola seala durante il periodo del declino feudale mon vuol
significare che vi sia stato un modo intermedio di produzione che
abbia colmato Iintervallo tra il feudalesimo vero e proprio e il
capitalismo. Per la veritdh questa ipotesi o ipotesi simili gono state
@ volte suggerite: per esempio, dal dr. Bweezy nella discussione
ricordata prima. Egli suggerisce che si definisca « produzione pre-.

(1) KoracHrrO TAZARASHI, Science and Society, New York, Fall. 1952,
Dp. 344-345. .
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capitalistica di beni» il sistema che prevalse nell’Europa oeci-
dentale nel XV e XVI secolo.

Penso che un tale suggerimento non sia né necessario, né
molto soddisfacente. B vero ¢he la produzione di beni su piecola
scala predomind in quel periodo. Ma questo si verifica in tutbo il
periodo feudale, seppure in misure diverse. Anche se & vero che

in quei secoli i tributi fendali erano in deelino ¢ che la forma di

esazione feudale si era mutata in quella della rendita in denaro,
ia subordinazione Gella piccola produzione di beni all’esazione €
alle pastoie feudali non era cessata; si potrebbe parlare corretta-
mente di sitnazione non fendale soltanto se non fosse sopravvissuta
una classe dorinante feudale, con la sua fonte peculiare di red-
dito. Non vi pud essere dubbio, 10 penso, che la classe dominante
in quei secoli fosse amcora axistocrazia feudale, anche in Inghil-
terra, dove le sue fils erano state considerevolmente assottighiate
dalla guerra delle Rose, nel XV secolo, e in seguifo, nel periodo
Tudor, erane state rinfoltite dai principi mercanti (costoro costi-
tuivano gli «arrivati» nell'aristocrazia Tudor, le nuove famiglie
arrechite che riempivano i vaoti di guelle vecchie). Fu guesto 1
periodo del sorgere dell’assolutismo politico ~- una forma di Stato
differente da guelle meno rigide e pid decentrate dei secoli pre-
cedenti, caratterizzate da considerevoli autonomie dei vari signori
nel proprio territorio. Ma rimase un agsolutismo feudale, e in
Inghilterra il periodo degli Stuart all’inizio del VI secolo vide
il potere e Pinfluenza (coxnpresi Vinfluenza economics e i privilegi,
guali le concessiond di monopoli) concentrati nella corte, fino a
quando non furono attaecati dalla rivoluzione borghese, intorno
alla metd del XVIL secolo.

Consideraziond simili si applicano alla nozione, assai comune;
di mn « capitalismo mercantile » che preceds I'ascesa del maturo
capitalistno industriale (nozione avallata, tra gli altri, dal prof.
M. N. Pokrovsky nella sua Storia delle Russia dai primi tempi
allascese del capitalismo commerciole, di quarant’anni fa (%)). Ora,
se con Despressione ‘capitalisrno mereantile’ gi vuole descrivere
il primo e precoce stadio del capitalismo, precedente la rivolu-
sione industriale e la comparsa della macchinofaitura, allora non
vi & nulla da obiettare. Ma se quella espressione vuole indicare
(come, generalmente, credo che indichi) Lesistenza di un distinto

@) M. N. Porrovsy, History of Russia from the Barliest Times to the
Rise of Commercial Capitalism.
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golga%uzﬁche s;nsQ Intermedio sistema di produzione e di relazioni
Produzione (susseguente al fi i :
ciall 7 g eudalesimo, ma precedent
z,ileazr;:;)t guﬁ; scgfa, 1‘:;ezl igabpﬂ;a.]ilsmo VEro proprio’), alloxib ritenng :
: : classificazione sia errato ed ngannevoll y
- D - = p e. P A
‘sclznc;;)ag?edere qua;le_ specie di animale fosse questo cosiddei?ifo
Si&ﬁ{) mo mercantile’. Che forme capitalistiche di produzione
ano tfﬁ}g)ﬁ)arse ]slu}la scena qualche tempo prime della rivoluzione
& & ohe v siz stato un primo stadio, i
C ) v s ; ) 0, Immatnro e
i;négpga.ic:ﬁ gl_cgpnza,hsmo in Inghilterra per dt’le secoli prima;n(;:;
s0no (e xitorneremo sull’argomento i
: ) nella pross
zgifviznza.), T2 s¢ 81 comprende rettamente la si‘uua.zioie slc:ﬁj
0 ¢he essa i apparve come uno stadio Pprecursore e ;u‘ente

affatto come un sistema se igti
adtatt . parato o uu modo distinto di produ-

II. - INTRODUZIONE
ALLA RIVOLUZIONE INDUSTRIALE

affronNtZ%olé ?a'ltl;z;ie Sﬁsﬁi@ aén?ll;, ghi (Iaconomisti hanno nuovamente
fro ella rivoluzione indugtriale ¢ le condi-
'f:;)ni ctliz ;l Preaoiedettero. Essi, perd, non la chiamano pid co‘f:;?:llo
: 10nale, perché ‘rivoluzione’ & parola ch i
clazioni di pensiero poco desiderabili . ialm mente S:nsclta iea.
Invece, seguendo l’esernpi fossone frano B
pio del professor i i
4 usata la parola ‘decollo’ (‘ta,klz-oﬂ?’). ° erioano Hostow,
o SJ:r?eugi Zﬁ; t:i_)u:io dL vista, tale risveglio d’interesse per que-
. : clall e (con buona pace di Rostow) ri
1zr_iomla,m, dev’essere benvenuto. Esso rappresenta ung reaziinr;vzalzw
N ;rt 2 d:ezédenza. per vari decenni a wminimizzare o a negare d;;
® i stozici economiei, il carattere cruci i i enti
C o ruciale di questi m i,
;lzsesiare c%oé che vi sia stato ¢id che si potrebbeqdeﬁnjreuliimsflzl ’
, unico nel suo genmere, di mut nti igivi ;
B Toro, & mmoponane gene s amenti decisivi e conuessi
- e i
stone mel o vo la loro gradualitd e la loro esten-
vatolndzllt;-ae, (;11 risveglio dell’interesse per questa questione & dert
sougsione del problemi dei i tuppati,
: ¢ lon Daesi sottosviluppati
j(jfgilstc;‘gta]};oh «?he vi &l .J‘z-appongono all’avventc di nun p):'ocefs.p:)adJf
lalizzazione e di come si possano essere create le condi-



